Palyazat nyelvi naplo készitésére kozépiskolas diakok és diakcsoportok

szamara

Kedves Didkok!

Biztos megesett mar veletek olyan, hogy félreértettétek valakinek a kozlését, kijavitottatok egy
tarsatok beszédét, vagy egyszerlien csak felfigyeltetek valamilyen nyelvi jelenségre: példaul
megtetszett valakinek a szohaszndlata, hallottatok valami kreativ, Gjszerli szo6last, vagy valaki
furcsan ragozott egy szot, szokatlan szérendet hasznalt, a megszokottdl eltérden ejtett ki

valamit, vagy nem a helyzethez il16 koszonésformat hasznalt.

A Nyelvtudomanyi Kutatokozpont altal a Peli Oktatasnyelvészeti Kutatdcsoport
kozremiikddésével szervezett palydzatban olyan nyelvi naplokat varunk, amelyekben olyan
nyelvi jelenségeket, nyelvi megfigyeléseket kell lejegyeznetek, amelyekre valamiért
felfigyeltetek. Lehetnek érdekes, vicces, furcsa, megdobbentd, banto, elgondolkodtaté nyelvi
helyzetek, kifejezések, olyanok is, amikor nagyon tetszett Nektek egy-egy nyelvi megoldas,
vagy olyanok, amikor furcsanak, szokatlannak talaltatok valaki megszolalasat, vagy amikor
éppen hogy nem tetszett az, amit hallottatok, vagy éppen ,beszOlt” wvalaki a

nyelvhasznalatotokra.

A palyazatban arra vagyunk kivancsiak, hogy Ti hogyan gondolkodtok a nyelvrdl, hogyan
élitek meg és értelmezitek annak sokszinliségét. Ezért arra kériink Titeket, hogy a naplokban
azt jegyezzétek fel, hogy az adott nyelvi jelenség mennyire illeszkedik az adott szituacidhoz,
Ti hogyan értékelitek, értelmezitek Oket, szerintetek milyen hasznalati értékiik, szerepiik van.
Egy-egy nyelvi jelenség leirasa sordan ne azt mérlegeljétek tehat, hogy mi a ,,helyes” és mi a
,helytelen”, hanem azt, hogy az adott helyzetben az adott kdzlés miért éppen ugy hangozhat el,

fogalmazodhat meg.

A nyelvi naploban olyan nyelvi vonatkozast eseményeket irjatok le, amelyek vagy kozvetlentil
veletek torténtek meg, vagy amelyeket barataitoktol, csaladtagjaitoktol, ismerdseitektol
hallottatok, és érdekesnek talaltatok. Az esemény leirdsdn kiviil barmilyen érdekesnek,
figyelemre méltonak tartott nyelvi jelenséggel kapcsolatos észrevételeket s

megfogalmazhattok.



A palyazok kore: a palyazatokat kozépiskolasoktol varjuk, palyazni lehet egyénileg, illetve 2—

4 10s csoportokban is.

Formai és terjedelmi kovetelmények: A nyelvi naplonak legaldbb 10 bejegyzést kell

tartalmaznia. Az egyes naplobejegyzések a kovetkezoképpen épiiljenek fel:

o A megfigyelt nyelvi jelenség id6beli, térbeli és tarsas behatarolasa (helyszin és idépont,

résztvevok)

e A megfigyelt nyelvi jelenség leirasa

e A megfigyelt nyelvi jelenség elemzése, értelmezése: miért figyeltetek fel a nyelvi

jelenségre, tetszett vagy éppen ellenkezbéleg; miért talaltatok azt humorosnak,

Otletesnek, vagy miért nem tetszett; mi okozta a félreértést, kommunikacids zavart,

milyen szerepe volt az adott helyzetben annak a kifejezések stb.

Kérjiik a palyamunkan az alabbi adatok feltiintetését:

a palyazo neve
e-mail-cim
telefonszam
postacim

az iskola neve

a felkészitd tanar neve (ha van)

A péalyéazathoz kérjiik mellékelni kitdltve az alabbi hozzajaruldsi nyilatkozatot.

A legalaposabban Osszedllitott, a nyelvi jelenségeket kifejtéen értelmezd nyelvi naplokat

konyvajandékkal és konyvutalvannyal jutalmazzuk. A nyertesek lehetdséget kapnak arra, hogy

munkdjukat a Nyelvtudomanyi Kutatokozpont 2022. juniusi dijatadoval egybekotott

workshopjan bemutassak.

A palyazatok bekiildési hatarideje: 2022. aprilis 20.

E-mail-cim: nyelvinaplo@nytud.hu


https://docs.google.com/document/d/14kZ_lyN6_A0KK_2Tmn74n_kNyUXR8ssb/edit?usp=sharing&ouid=101196564087176566121&rtpof=true&sd=true

A naplok értékelését az alabbi szempontok alapjan végezziik:
e az adatok hitelessége, az adatolas pontossaga;
e az értelmezés kifejtettsége;
e az értelmezésben hasznalt érvelés;
e az ¢értelmezésben megmutatkozd nyelvi, grammatikai tudas;
e azértelmezésben érvényesiild nyelvszemlélet (az adott kozléshelyzetben jatszott szerep,
a hasznalat okainak, céljainak, mikodésének magyardzata, nem a helyesség-

helytelenség mérlegelése).

Mintabejegyzések a nyelvi naplokhoz

1. Nyelvi jaték a roviditéssel

1.1. A megfigyelt nyelvi jelenség iddbeli és térbeli behatarolasa (helyszin és idépont)
2015 kortil, nagyvaros (Miskolc), roviditett felirat, illetve a felirathoz kapcsolddd magyarazat

1.2. A megfigyelt nyelvi jelenség leirasa

Kozépiskolas éveimben lattam egy évfolyamtarsam taskajara irva, hogy ,,HLST”. Nem tudtam,
mit jelenthet, mas dolgok is voltak a taskara irva, gondoltam, a ,,HLST” egy punk- vagy
metalzenekar lehet. Egy alkalommal aztin meghallottam, amint ez az évfolyamtarsam
beszélgetett sajat bardti tarsasdgaval, s hangosan is kimondtdk ezt a mozaikszonak,
zenekarnévnek gondolt valamit: ,,héelesté”. Fejemhez kaptam, nagyot csaptam a homlokomra,
hiszen a kontextusbol azonnal kihdmoztam a sz6 jelentését, rajottem, hogy a betlikombinacid

egy nyelvi poén, az egész egy mondatot rejt: Ha’ elesté’ (hat elestél)!

1.3.A megfigyelt nyelvi jelenség elemzése, értelmezése

A baratokkal, kortarsakkal valé kommunikdcidban nagyon sok rdviditdst, mozaikszot
hasznalunk. Ezek a betlikombinacidk rejthetnek tulajdonneveket is, kozneveket is, néha
azonban egész mondatokat, teljes kozléseket is helyettesithetnek. A megtigyelt esetben mivel
egy taskan lattam a roviditést, valamilyen tulajdonnévi elemnek gondoltam az irasbeli format,
azonban a rovidités kiejtett, hangzo valtozata egyértelmiivé tette, hogy egy teljes mondat

jatékos lejegyzésérdl van szo. A szobeli és irasbeli megformalés viszonya ebben az esetben



azért is érdekes, mert a leirt forma mutatja a besz¢élt nyelvnek azt a sajatossagat, hogy a szo6 végi

massalhangzokat nem ejtjiik ki.

2. Koszonésformak megfelel6 hasznalata

2.1. A megfigyelt nyelvi jelenség idébeli és térbeli behatarolasa (helyszin és id6pont), a
résztvevok leirasa

Nyiregyhaza, 2010. szeptember, lany tanulo, tanarnd kozotti kszonés

2.2. A megfigyelt nyelvi jelenség leirasa

Altaldnos iskola 8. osztalyaban tortént, hogy egyik tanarnének koszontem, hogy csékolom,
majd visszavalaszolt, hogy én is. Ezutan kozolte velem, hogy elég nagy vagyok méar ahhoz,
hogy ne igy koszonjek masoknak, és inkdbb a ,,j6 reggelt”, ,,j6 napot” kifejezéseket hasznaljam.

Attol a naptdl kezdve soha senkinek nem mondtam, hogy ,,csokolom”.

2.3. A megfigyelt nyelvi jelenség elemzése, értelmezése

A koszonések, tidvozlések a szolasokhoz hasonloan gyakran eltavolodnak eredeti, szo szerinti
jelentésiiktdl, a gyakori hasznalat miatt pedig rovidilhetnek is. Ilyen a Csokolom
koszonésforma is, ugyanis a Kezét csokolom 1idvozlésbdl rovidiilt, és hasznalatakor mar nem
érvényesiil az eredeti jelentése. Még arra sem feltétleniil gondolunk a hétkdznapi hasznalata
soran, hogy egy egyes szam elsd személyl igét hasznalunk, egyszerlien csak megszokott
fordulatként alkalmazzuk. A megfigyelt eset azért érdekes, mert a tanarnd valasza felhivta a
figyelmet arra, hogy itt egy ilyen cselekvést kifejez6 igérdl van sz6. Ezt a koszonést emellett
altalaban kisgyerekek hasznaljak felndttekhez fordulva, a tanarné valasza azért illemtani

figyelmeztetés is egyben, hogy ebben az életkorban mar nem ez a szokasos kdszonés.

3. Iktelen igék ikes ragozasa, nyelvjarasi eltérések

3.1. A megfigyelt nyelvi jelenség idobeli és térbeli behatarolasa (helyszin és idépont), a
résztvevok leirasa

Sopron, 2013. szeptember, lany tanuld €s osztalytarsai testnevelésoran

3.2. A megfigyelt nyelvi jelenség leirasa



Ebben az évben koltoztiink a csalaidommal Budapestrél Sopronba. Nagyon izgatott voltam,
hiszen nem csak 0j lakhelyem, de uj iskoldm is lett. Az elsé par héten nem igazan tarsalogtak
velem az 0j osztalytarsaim, de egy id0 utdn azért megtort a jég. Volt néhany furcsasag a
beszédiikben, amiknek nem tulajdonitottam nagy szerepet, példaul hogy masképp ejtenek
bizonyos hangokat, vagy hogy vannak olyan kifejezések arrafelé, amik nyilvanvaléan az 6
kultarajukra jellemzd, példaul ételek nevei, vagy helyi terek, utcak, amiknek valamilyen mas
nevet adnak az ott é16k. Ez természetes nem is nagyon szurtak szemet — vagy fiilet. De az egyik
alkalommal testnevelésoran labdajatékokat jatszottunk, €s a fitkk a roplabdat dobaltak. Az egyik
osztalytarsam felkialtott: ,,Ne dobaljatok mar ilyen vadul, mert 0sszevissza pattanik a labda, és
eltalal valakit!” A pattanik szora felkaptam a fejem, mert annyira szokatlan volt az -ik vég,
hiszen én vilagéletemben ugy hasznaltam, hogy pattan. Megkérdeztem a fiat, hogy miért igy
mondja, mire kérddn nézett ram, hogy: hogyan lehet mashogy mondani? Végiil kideriilt, hogy

Sopron egész teriiletén és vonzaskorzetében a labda nem pattan, hanem pattanik.

3.3. A megfigyelt nyelvi jelenség elemzése, értelmezése

Az egyes nyelvjarasok kozott foként a hangtani és a szokincsbeli kiilonbségek a legfeltiindbbek,
de ebben az esetben éppen egy alaktani (igeragozasi) sajatossag figyelhetd meg. Ahogy Szabo
Géza Regiondlis szokészleti kutatas Szombathelyen cimili tanulmanyabol megtudhatjuk, a
nyugat-dunantali nyelvjarasi régio egyik jellemzdje hogy féként a kijelentd modu, jelen ideji,
egyes harmadik személyl, foként hangutanzo igéken megjelenik az -ik végz6dés: durranik,
huppanik, pattanik, robbanik, mig ezeket a koznyelvben nem ikesen ragozzuk. Ezért annak, aki
az orszadg mas részén €l, szokatlanul hangzik ezeknek az igéknek az ikes ragozasa. Akik pedig
ikesen ragozzak ezeket az igéket, azokrol ki lehet talalni, hogy nagy valosziniiséggel Nyugat-
Dunéntulrél szarmaznak. Erdekes, hogy az, ahogy beszéliink, azt is elarulja, hogy kik vagyunk,

honnan szarmazunk.

Felhasznalt irodalom

Szabo Géza 1980. Regionalis szokészleti kutatas Szombathelyen. Vasi Szemle 34/1-4: 104—
139.

4. Idegen szavak ingadozo kiejtése



4.1. A megfigyelt nyelvi jelenség idébeli és térbeli behatarolasa (helyszin és idépont), a
résztvevok leirasa

Eger—Budapest tdvolsagi busz, 2018. marcius, két iddsebb holgy beszélgetése

4.2. A megfigyelt nyelvi jelenség leirasa

Egerbdl épp Pestre utaztam vissza, amikor a tdvolsadgi buszon hallottam két idés holgy
beszélgetését. Az egyik holgy azt mondta: ,,Szerintem a Lidlt azt [lidiil]-nek kell ejteni, hiszen

tudod, ott van az a masik sz6 is, hogy retikiil, €s ott is ii betli van az i el6tt.”

Erre a masik holgy: ,,Nem, nem. Gondolj bele, az Aldit is [aldi]-nak mondod, tehat ezt is [lidli]-

nek kell mondani.”

4.3. A megfigyelt nyelvi jelenség elemzése, értelmezése

Mar maskor is megfigyeltem, hogy bizonyos szavaknak, fOként az wjabb idegen eredetii
szavaknak, kifejezéseknek ingadozik a kiejtése, példaul az ismert videdmegosztd oldal nevét
valaki [jutyGb]-nak mondja, valaki meg [jutub]-nak. A Lidl aruhazlanc is kilfoldi (német)
eredetli, tobbféleképpen ejtik, és ugyanezt megfigyeltem mar az Auchan aruhaz kiejtésével

kapcsolatban is.

A Lidlh6z hasonl6 szavak kiejtésével Horvath Péter Ivan foglalkozik A guglizé szingli cimi
cikkében. A magyar nyelv egyik szabalyszerlisége, hogy a massalhangzo-torlodas elkeriilésére
igyekszik, példaul valamilyen ejtéskonnyité maganhangzo betoldasaval. A [lidli] ejtésmod
hasonlit a nudli, prézli, szingli szavainkhoz. Ebben az esetben az ejtéskonnyitd 1 maganhangzo
a d és az |1 massalhangzok utan jelenik meg. Ugyanakkor mas esetekben a két massalhangzo
kozée is keriilhet az ejtéskonnyitd, ii-szerli maganhangzo, példaul a [valamilyen massalhangz6]
+ 1 végzddésii csaladnevek esetében: Gobl, Ybl, Strobl. Hasonl6 ingadozas figyelhetd meg a
legismertebb internetes keresd nevének kiejtésével kapcsolatban is: egyesek [gugiil]-nek,
masok meg [gugli]-nak ejtik. — A Lidl a&ruhaz nevének létezik egy harmadik ejtésvaltozata is, a
[lid]. Itt a beszEélok ugy probaljak meg kivédeni a massalhangzo-torlodast, hogy a sz6 végi |

hangot egyszertien elhagyjak.



Felhasznalt irodalom
Horvath Péter Ivan 2015. A gugliz6 szingli. In: (Ny)elvi kérdések. 100 konnyed

ismeretterjesztd cikk. (Segédkonyvek a nyelvészet tanulmanyozasahoz 173.) Inter Kht. — Tinta

Konyvkiado. Budapest. 122-123.

Ha kivancsiak vagytok ra, miért is tartjuk fontosnak nyelvészként, magyartanarként a nyelvi

naplot, a kovetkezd szakirodalmakbol téjékozddhattok:

Domonkosi Agnes — Ludanyi Zsé6fia 2020. Problémaalapt szemlélet az anyanyelvi nevelésben.

In: Istok Béla — Lorincz Gabor — Lorincz Julianna (szerk.): Tankonyvkutatas — forditott
tankonyvek — kétnyelviiség. A Variologiai kutatocsoport nemzetkozi tankényvkutato
szimpoziumanak eléadasai. Selye Janos Egyetem. Komarom. 177-192.

Ludanyi Zsofia 2020. A nyelvi variativitds vizsgalata pedagdgusjeldlt hallgatok nyelvi

napléiban. In: Lérincz Gabor — Domonkosi Agnes (szerk.): Stilus — variativitds — miiforditds.
Koszonto kétet Lorincz Julianna 70. sziiletésnapjara. Selye Janos Egyetem Tanarképzd Kar.
Komarom. 195-204.

Ludanyi Zsofia — Domonkosi Agnes 2021. Nyelvi tudatossagot fejlesztd pélyazat

kozépiskolasoknak. Acta Universitatis de Carolo Eszterhazy Nominatae. Sectio Linguistica

Hungarica XLVII. 73-89.
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